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SENTENCIA N°111
En la ciudad de Murcia, a 11 de marzo de dos mil veinte.

Vistos por mi. D. Jose Mifharro Garcia, Magistrado Juez del Juzgado de lo
Contencioso Administrativo n® 1 de Murcia, los presentes autos de recurso
contencioso administrativo n° 115/2018 tramitado por las normas del procedimiento
en ordinario, en cuantia indeterminada, en el que ha sido parte recurrente D.
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-wmwwentados todos ellos por el Procurador D.

Fernando warcia wmuiuinu y wun . Jdireccion del Letrado D. sestuitmmie RNy v

parte recurrida el Ayuntamiento de Lorqui, representado por el Procurador D. 4l

NN | dirigido por el Letrado D. (EMEMEGERERIR:: sobre Urbanismo.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - Por la parte actora se interpuso recurso contencioso
administrativo contra la Resolucion n° 2/2018 del Sr. Alcalde del Ayuntamiento de
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Lorqui de 8 de enero de 2018, por la que se aprueba definitivamente la modificacion
del Proyecto de Reparcelacién y del proyecto de Urbanizacion de la Unidad de
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ADMINISTRACION |- Actuacion n° 9 de las NNSS de planeamiento de Lorqui.

Formalizada demanda, y tras exponer los hechos y fundamentos de derecho
que estimé pertinentes, terminé suplicando se dicte sentencia por la que se declare
la nulidad de la resolucion recurrida.

SEGUNDO. - La parte demandada, en su escrito de contestacion, se opuso al
recurso e intereso su desestimacion.

TERCERO. - Ha habido recibimiento del recurso a prueba con el resultado
que obra en las actuaciones.

Tras la Vista de Conclusiones quedaron los autos vistos para sentencia.

En la tramitaciébn del presente recurso se han observado todas las
prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. - Sostienen los actores en su demanda que el acto administrativo
recurrido carece de cobertura legal y ha sido dictado prescindiendo del
procedimiento legalmente establecido para ello puesto que se dicta en cumplimiento
de una sentencia que ya habia sido ejecutada por el propio Ayuntamiento al
proceder a la practica de la tasacion conforme exige la ley.

En el tramite de ejecucion de sentencia, termino con el giro a los propietarios
de terrenos de nuevas liquidaciones por cuotas de urbanizacion. En el caso de los
actores, las liquidaciones ya fueron recurridas y anuladas

Sostiene ademas que conforme a lo dispuesto en el articulo 128,1 del
reglamento de Gestién Urbanistica, la liquidacién definitiva de la reparcelacion
tendra lugar cuando concluya la urbanizacion de la unidad reparcelable y en todo
caso antes de que transcurran 5 afios desde el acuerdo aprobatorio de la
reparcelacion. Plazo este que conforme entienden los actores se ha cumplido en
exceso.

SEGUNDO. - El Ayuntamiento de Lorqui entiende que la sentencia del TSJ
de Murcia de 15 de abril de 2011 que confirmaba la del Juzgado n°® 6 de Murcia a
que se refiere la demanda, estimaba el recurso interpuesto por los actores en el
sentido de anular la resoluciéon recurrida en la parte que omita la tasacién de
derechos ., edificaciones , construcciones o plantaciones que deban extinguirse o
destruirse para la ejecucion del plan a fin de que por la administracion demandada
se proceda a la practica de la misma conforme exige la Ley.

En cumplimiento de dicha sentencia, el Ayuntamiento promovié la
modificacién del proyecto en el sentido ordenado que fue aprobado inicialmente
(proyecto modificado de reparcelacion de la UA n° 9) mediante resolucién municipal
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de 1 de junio de 2017, a la que durante el periodo de exposiciéon publica presento
alegaciones en solicitud de se incluyera
en la modificacion del Proyecto de reparcelacion la tasacién de los bienes a
extinguir de la parcela propiedad de la recurrente , en concreto la superficie de 22
metros decida para ampliacion de la calle La Acefia asi como la indemnizacién de la
pared que cercaba y que hubo que demolerla.

La aprobacién definitiva del proyecto de reparcelacién y de urbanizacién de la
UA 9 de las NNSS del municipio de Lorqui tuvo lugar mediante la resolucion de 8 de
enero de 2018, que es la resolucién recurrida.

TERCERO. - Procede examinar los dos motivos que sustentan la demanda:
1°.- La Nulidad de pleno derecho, conforme a 47, e de la Ley 39/2015.

El articulo referido, que regula la nulidad de pleno derecho, dispone lo
siguiente:
Los actos de las Administraciones Publicas son nulos de pleno derecho
en los casos siguientes:

e) Los dictados prescindiendo total y absolutamente del procedimiento
legalmente establecido o de las normas que contienen las reglas esenciales
para la formacién de la voluntad de los 6rganos colegiados.

Mantiene que el acto administrativo recurrido carece de cobertura legal y ha
sido dictado prescindiendo del procedimiento legalmente establecido para ello
puesto que se dicta en cumplimiento de una sentencia que ya habia sido ejecutada
por el propio Ayuntamiento al proceder a la practica de la tasaciéon conforme exige la
ley. Sin embargo, la modificacion del Proyecto de Reparcelacién se realiza porque
asi se ordena en la sentencia antes mencionada ... en el sentido de anular la
resolucién recurrida en la parte que omita la tasacién de derechos, edificaciones,
construcciones o plantaciones que deban extinguirse o destruirse para la ejecucion
del plan a fin de gque por la administracién demandada se proceda a la practica de la
mismo conforme exige la Ley.

Vemos por lo tanto que el Ayuntamiento ha cumplido lo ordenado en la
sentencia y a tal efecto se tramito con arreglo a lo dispuesto en el procedimiento
previsto en la Ley de Ordenacion territorial y urbanistica de Murcia vigente 13/2015
(art. 222 y 201).

Antes se ha hecho referencia a una aprobacion inicial, tramite de alegaciones
y aprobacion definitiva por la autoridad competente, el Alcalde conforme establece el
articulo 21 .1 j de la LBRL 7/85. Estando cumplidos los tramites esenciales del
procedimiento no puede hablarse de vulneracién total del procedimiento
administrativo, por lo que el mencionado acto administrativo recurrido no incurre en
nulidad absoluta o de pleno derecho.



2°.- Anulabilidad. - Por lo que se refiere al sequndo motivo de oposicion, de
anulabilidad del art. 48.3 de la Ley 39/2015 se fundamenta en que conforme a lo
dispuesto en el articulo 128,1 del reglamento de Gestion Urbanistica, la liquidacion
definitiva de la reparcelacién tendra lugar cuando concluya la urbanizacion de la
unidad reparcelable y en todo caso antes de que transcurran 5 afios desde el
acuerdo aprobatorio de la reparcelacion. Plazo este que conforme entienden los
actores se ha cumplido en exceso. Sin embargo, como se desprende del propio
precepto citado por el actor la liquidacion definitiva de la reparcelacion tendra lugar
cuando concluya la urbanizacion de la unidad reparcelable y en el presente caso no
se ha terminado hasta que no se ha aprobado definitivamente la modificacion del
Proyecto de Reparcelacion y del proyecto de Urbanizaciéon de la Unidad de
Actuacion n° 9 de las NNSS de planeamiento de Lorqui por resolucion n® 2/2018 del
Sr. Alcalde del Ayuntamiento de Lorqui de 8 de enero de 2018.

El acto administrativo es conforme a derecho y el recurso debe ser
desestimado.

No son de apreciar circunstancias que determinen una expresa imposicion de
costas por las dudas de derecho concurrentes por el tenor literal del fallo de la
sentencia (articulo 139.1 de la Ley Jurisdiccional).

FALLO

Desestimo el recurso contencioso administrativo interpuesto por D.

)

' contra la Resolucion n° 2/2018 del Sr. Alcalde del Ayuntamiento de

Lorqui de & ae enero de 2018, por la que se aprueba definitivamente la modificacion

del Proyecto de Reparcelacion y del proyecto de Urbanizaciéon de la Unidad de

Actuacion n® 9 de las NNSS de planeamiento de Lorqui, por ser conforme a
derecho; sin costas.

Notifiquese la presente resolucion a las partes, haciéndoles saber que contra
la misma cabe recurso de apelacién en el plazo de quince dias contados a partir de
su notificacion.

Asi, por esta mi sentencia, de la que se llevara certificacion literal a los autos,
lo pronuncio, mando y firmo.



